RECURSO DE REPOSICION — Contra decision que fijé honorarios a un auxiliar de la justicia /
HONORARIOS DE AUXILIARES DE LA JUSTICIA — Deben atender los pardmetros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura/ HONORARIOS DE AUXILIARES DE
LA JUSTICIA - Es procedente su reconocimiento por los conocimientos especializados
requeridos, la calidad de la experticia y que se cumplié a cabalidad con la labor encomendada /
HONORARIOS SENALADOS A UN AUXILIAR DE LA JUSTICIA - Estéan ajustados a los
criterios establecidos en la normatividad

[E]l Despacho estima pertinente traer a colacion lo previsto en el articulo 363 del Codigo
General del Proceso — CGP, el cual dispone: "[...] Cuando haya lugar a remuneracion de
honorarios por concepto de un dictamen pericial no se podran exceder las tarifas sefialadas por el
Consejo Superior de la Judicatura, ni las establecidas por las respectivas entidades, salvo cuando
se requieran expertos con conocimientos muy especializados, caso en el cual el juez podra
sefialar los honorarios teniendo en cuenta su prestancia y demas circunstancias [...]". En el
mismo sentido es importante destacar lo establecido en el articulo 26 del Acuerdo No. PSAA15-
10448 de 28 de diciembre de 2015, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, "Por el cual se reglamenta la actividad de Auxiliares de la Justicia®, el cual
establece lo siguiente: "El funcionario de conocimiento, [...], fijara los honorarios de los
auxiliares de la justicia (...) basado en la complejidad del proceso, [...], calidad de la experticia,
requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo y la naturaleza de los bienes y
su valor". En este orden de ideas, el Despacho pasa a explicar las razones que tuvo en cuenta
para fijar los honorarios del profesional [...]; en primer lugar, se atendi6 a la complejidad del
dictamen pericial encomendado, en tanto para la préactica del mismo era necesario contar con
conocimientos especializados en el &rea de la quimica farmacéutica, especificamente en lo
relacionado con las sustancias quimicas denominadas "oxicodona™ y "naloxona". De igual
manera, fueron tenidas en consideracion las calidades profesionales de quien rindi6 el dictamen
pericial, [...].Por altimo, se tuvo en cuenta que el referido profesional cumplié a cabalidad con la
labor que le fue encomendada, toda vez que el dictamen pericial rendido por este se encuentra
encaminado a determinar si la creacion titulada "PREPARACION FARMACEUTICA QUE
CONTIENE OXICODONA Y NALOXONA", puede ser considerada como una invencién
susceptible de ser patentada. Asi pues, el Despacho considera que los honorarios fijados en favor
del perito [...] se encuentran ajustados a los criterios establecidos en la normatividad aplicable
para tal efecto, [...].En consecuencia, el Despacho no repondra la providencia de 21 de agosto de
2019, tal como se dispondra en la parte resolutiva del presente proveido.
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Este Despacho, mediante auto de 21 de agosto de 2019[1], en consideracion a que el perito
German Eduardo Matiz Melo cumplié a cabalidad con la labor que le fue encomendada en el
proceso de la referencia, dispuso fijar como honorarios a su favor la suma de ciento sesenta (160)
salarios minimos legales diarios vigentes, los cuales debian ser sufragados la parte actora.

Ahora bien, El apoderado judicial de la parte demandante, a través de memorial visible de folios
274 a 280, sefald lo siguiente: "me permito objetar (...) (ii) los honorarios fijados como
consecuencia de su peritaje”.

En virtud de ello, este Despacho, mediante auto de 9 de octubre de 2019[2], en aras de garantizar
el derecho de defensa y contradiccion de las partes e intervinientes, interpret6 dicha solicitud
como la de un recurso de reposicion en contra de la providencia de 21 de agosto de 2019, a
través de la cual se habian fijado los honorarios del referido perito, y en consecuencia, dispuso
correr traslado del mismo por el término de tres (3) dias.

Los argumentos expuestos por el recurrente son del siguiente tenor:

"[...] teniendo en cuenta que” [I]os honorarios de los auxiliares de la justicia constituyen una
equitativa retribucion del servicio puablico encomendado’, y deben ser tasados en concordancia
con los criterios establecidos en el Acuerdo No. Psaal5-10448 del 28 de diciembre de 2015 por
el cual se reglamenta la actividad de Auxiliares de la Justicia, con base “en la complejidad del
proceso, cuantia de la pretension, si es del caso, duracion del cargo, calidad del experticio (sic),
requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo (...)", entre otros; y en
consideracion a los argumentos relacionados en el numeral anterior, puntualmente los
relacionados con calidad, extension, fundamentacion y el cumplimiento de los requisitos de
validez del concepto rendido por el sefior GERMAN EDUARDO MATIZ MELO, consideramos
que ha sido exageradamente gravado el accionante con la fijacion de los honorarios periciales, y
en consecuencia, y de la manera mas respetuosa solicitamos:

Que sea reconsiderada la suma fijada por concepto de honorarios y se fije con sujecion a los
criterios establecidos con el Acuerdo No. PSAA15-10448, y de manera objetiva a la luz del
contenido del dictamen rendido por el perito, el pasado 17 de mayo corriente. [...]".

Del recurso de reposicion se corrid traslado a las partes por el término de tres (3) dias, sin
embargo, dentro de dicha oportunidad no hubo pronunciamiento de la entidad demandada.[3]

Ahora bien, para resolver el recurso de reposicion interpuesto por la sociedad demandante, el
Despacho estima pertinente traer a colacion lo previsto en el articulo 363 del Codigo General del
Proceso — CGP, el cual dispone:

"[...] Cuando haya lugar a remuneracion de honorarios por concepto de un dictamen pericial no
se podran exceder las tarifas sefialadas por el Consejo Superior de la Judicatura, ni las
establecidas por las respectivas entidades, salvo cuando se requieran expertos con



conocimientos muy especializados, caso en el cual el juez podré sefialar los honorarios
teniendo en cuenta su prestancia y demas circunstancias [...]" (Destacado del Despacho).

En el mismo sentido es importante destacar lo establecido en el articulo 26 del Acuerdo No.
PSAA15-10448 de 28 de diciembre de 2015, expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, "Por el cual se reglamenta la actividad de Auxiliares de la Justicia", el
cual establece lo siguiente:

"El funcionario de conocimiento, en la oportunidad procesal, con criterio objetivo y con arreglo a
las tarifas sefialadas en el presente Acuerdo, fijara los honorarios de los auxiliares de la justicia
(...) basado en la complejidad del proceso, cuantia de la pretension, si es caso duracion del
cargo, calidad de la experticia, requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del
cargo y la naturaleza de los bienes y su valor ". (Destacado del Despacho).

En este orden de ideas, el Despacho pasa a explicar las razones que tuvo en cuenta para fijar los
honorarios del profesional German Eduardo Matiz Melo; en primer lugar, se atendio a la
complejidad del dictamen pericial encomendado, en tanto para la practica del mismo era
necesario contar con conocimientos especializados en el area de la quimica farmacéutica,
especificamente en lo relacionado con las sustancias quimicas denominadas "oxicodona” y
"naloxona”.

De igual manera, fueron tenidas en consideracion las calidades profesionales de quien rindi6 el
dictamen pericial, experto que, de acuerdo a la informacion obtenida de la pagina web de
Colciencias[4], cuenta un doctorado en Ciencias Farmacéuticas de la Universidad Nacional de
Colombia, tiene multiples producciones bibliograficas relacionadas con el area de experticia,
entre estos, mas de cincuenta articulos cientificos relativos a la quimica farmacéutica y sus areas
afines, y dos libros en el &mbito de la farmacologia y farmacia.

Por ultimo, se tuvo en cuenta que el referido profesional cumplié a cabalidad con la labor que le
fue encomendada, toda vez que el dictamen pericial rendido por este se encuentra encaminado a
determinar si la creacion titulada "PREPARACION FARMACEUTICA QUE CONTIENE
OXICODONA'Y NALOXONA", puede ser considerada como una invencion susceptible de ser
patentada.

Asi pues, el Despacho considera que los honorarios fijados en favor del perito German Eduardo
Matiz Melo se encuentran ajustados a los criterios establecidos en la normatividad aplicable para
tal efecto; suma que de acuerdo con el salario minimo diario legal vigente para el afio 2019,
corresponde a CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS DIECISEIS MIL PESOS
($4.416.000), dinero que fue consignado oportunamente por el recurrente en favor del
mencionado perito, tal como consta en las certificaciones bancarias obrantes a folios 283 y 284.

En consecuencia, el Despacho no repondra la providencia de 21 de agosto de 2019, tal como se
dispondréa en la parte resolutiva del presente proveido.

Por lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera,
en Sala Unitaria,

RESUELVE:

NO REPONER el auto de 21 de agosto de 2019, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.



En firme la anterior decision, devuélvase el expediente al Despacho para proveer lo pertinente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES

Consejero de Estado

P: (17).

[1] Folio 344.

[2] Folios 286 a 287.

[3] Ver constancia secretarial obrante a folio 289.

[4] https://scienti.colciencias.gov.co/cvlac/visualizador/generarCurriculoCv.do?
cod_rh=0000257982.
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